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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske

Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz-2494/2025-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlienom od sudaca
Dubravke Matas, predsjednice vije¢a, Jagode Crnokrak, sutkinje izvjestiteljice i
Miadena Simundiéa, &lana vijeéa, u registarskom predmetu brisanja subjekta upisa,
brisanja naziva drustva i brisanja djelatnosti subjekta upisa INDOK d.o.o. za
radunovodstvo, knjigovodstvo, porezno savjetovanje i konzalting, OIB 58017653375,
Cakovec, Ulica Rudera Boskovica 26, odlu¢ujuéi o zalbi predlagatelja Hrvatske
komore poreznih savjetnika, Zagreb, Josipa Marohni¢a 3, protiv rieSenja Trgovackog
suda u Varazdinu poslovni broj Tt-24/3790-3 od 7. svibnja 2025., u sjednici vijeca
odrzanoj 16. srpnja 2025.

rijesio je

|. Odbija se kao neosnovana zalba Hrvatske komore poreznih savjetnika i
potvrduje rieSenje Trgovadkog suda u Varazdinu poslovni broj Tt-24/3790-3 od 7.
svibnja 2025. u tocki 1. izreke.

Il. Ukida se rje$enje Trgovaékog suda u Varazdinu poslovni broj Tt-24/3790-3
od 7. svibnja 2025. u to¢kama Il. i lil. izreke i predmet vraca prvostupanjskom sudu
na ponovan postupak.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovatkog suda u Varazdinu poslovni broj Tt-24/3790-3 od 7.
svibnja 2025. u to&ki |. izreke odbijen je zahtjev za brisanje iz sudskog registra
drustva INDOK drustva s ograni¢enom odgovorno$éu za raCunovodstvo,
knjigovodstvo, porezno savjetovanje i konzalting, Cakovec, Ulica Rudera Boskovi¢a
26. Togkom Il. izreke odbijen je zahtjev za brisanje naziva porezno savjetnistvo iz
naziva drustva. Togkom lll. izreke odbijen je zahtjev za brisanje djelatnosti poreznog
savjetovanja.
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2. Sud u obrazloZenju navodi da je Hrvatska komora poreznih savjetnika sudu
dostavila zahtjev za brisanje subjekta upisa koji ne ispunjava uvjete za obavijanje
djelatnosti poreznog savjetovanja u smislu odredbi Zakona o poreznom savjetnistvu.
Sud dalje navodi da je podnositelia zahtjeva pozvao na dostavu pravomocénog
rieSenja o zabrani rada drustvu u smislu odredbe ¢lanka 18. Zakona o poreznom
savjetnistvu, no, da podnositelj zahtjeva nije postupio po pozivu, ve¢ se ocitovao
navodeéi da podnositelj nije izdao odobrenje za obavljanje djelatnosti poreznog
savjetnistva, slijedom €ega smatra da nije ovlasten niti odlukom zabraniti obavljanje
te djelatnosti.

3. Zahtjev za brisanje drustva iz sudskog registra sud je odbio s
obrazloZzenjem da predlagatelj nije dostavio odluku o zabrani rada drustva u smislu
odredbe Clanka 18. Zakona o poreznom savjetniStvu. Zahtjev za brisanje naziva
porezno savjetnistvo iz naziva drustva sud je odbio navodeéi da je odredbom ¢lanka
16. Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o poreznom savjetnistvu uvedena
obveza uskladivanja drustava koja su registrirana za obavljanje te djelatnosti s
izmijenjenim odredbama, no, da kao posliedica propusta u uskladivanju nije
predvidena mogucnost brisanja naziva porezno savjetovanje, ve¢ novéana kazna za
pravnu osobu koja ne postupi po odredbama izmjena tog Zakona. Vezano za zahtjev
za brisanje predmeta poslovanja, sud smatra da registar koji je podnositelj zahtjeva
duzan obavijestiti u smislu odredbe ¢lanka 11. stavka 2. Zakona o poreznom
savjetnistvu nije sudski registar, ve¢ da se radi o registru trgovackih drustava za
porezno savjetnistvo koje vodi Hrvatska komora poreznih savjetnika, a tijelo koje
pokrec¢e postupak zabrane obavljanja takve djelatnosti u smislu tog zakona jest
izvrsni odbor Hrvatske komore poreznih savjetnika. S obzirom na to da ovlasteno
tijelo nije donijelo odluku o zabrani obavljanja djelatnosti, sud smatra da nije ovlasten
brisati djelatnost poreznog savjetovanja iz sudskog registra.

4. Protiv ovog rjeSenja Zalbu je podnio podnositelj zahtjeva zbog zalbenih
razloga pogre$ne primjene odredbi materijalnog prava i pogresno utvrdenog
¢injeni¢nog stanja. Smatra da je registarski sud bio duzan sukladno odredbama
Clanaka 51. i 63. Zakona o sudskom registru ispitati zakonsku osnovanost upisa
djelatnosti i naziva predmetnog subjekta upisa te da nije smio zanemariti ¢injenicu da
nisu ispunjeni zakonski uvjeti za obavljanje djelatnosti poreznog savjetovanja u
smislu odredbi Zakona o poreznom savjetniStvu. Ponavlja da nije ovlasten odluditi o
zabrani obavljanja takve djelatnosti jer nije niti izdao odobrenje za rad. Ukazuje na
odredbu ¢lanka 51. stavka 3. Zakona o sudskom registru, prema kojem je suglasnost
ili odobrenje koje zakon propisuje za obavljanje djelatnosti pretpostavka za
obavljanje djelatnosti te navodi da je podnositelj zahtjeva javnopravno tijelo koje je
izdaje odobrenje za rad poreznim savjetnicima a koje odobrenje subjekt upisa nema.
Smatra da u smislu odredbe ¢lanka 11.a Zakona o poreznom savjetnistvu sud
pogre$no tumaci pojam registra, koji prema ocjeni podnositelja Zalba upravo
podrazumijeva sudski registar te dodaje da sud nije zakljuckom pozvao subjekt upisa
da dostavi dokaze o ispunjavanju uvjeta za obavljanje sporne djelatnosti. Poziva se
na odluke registarskih sudova koji su udovoljili istovjetnim zahtjevima podnositelja.

5. Zalba je djelomiéno osnovana.
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6. Rjesenje je ispitano na temelju odredbe ¢lanka 365. stavka 2. i ¢lanka 381.
Zakona o parniénom postupku (,Narodne novine“ broj: 148/11 - proCisceni tekst,
25/13, 70/19, 80/22, 114/22 i 155/23; dalje: ZPP), u vezi s odredbom Clanka 20.
stavka 2. Zakona o sudskom registru (,Narodne novine“ broj: 1/95, 57/96, 1/98,
30/99, 45/99, 54/05, 40/07, 91/10, 90/11, 148/13, 93/14, 110/15, 40/19, 34/22 i
123/23; dalje: ZSR), u granicama razloga navedenih u Zalbi pazei po sluzbenoj
duZnosti na bitne povrede odredaba parniénog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2.
tocaka 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava.

7. 1z spisa proizlazi da je Hrvatska komora poreznih savjetnika podnijela
zahtjev u kojem predlaze sudu brisati subjekt upisa iz sudskog registra, odnosno,
brisati naznaku predmeta poslovanja ,za porezno savjetnistvo® iz tvrtke drustva i
brisati djelatnosti poreznog savjetnistva iz sudskog registra.

8. U bitnom podnositelj zahtjeva obrazlaze navodom da subjekt upisa nije
uskladio svoje poslovanje s odredbom c¢lanaka 3. i 6. Zakona o poreznom
savjetnistvu (,Narodne novine" broj: 127/00, 76/13, 115/16 i 114/23; dalje: ZPS) kojim
su propisane pretpostavke za obavljanje djelatnosti poreznog savjetnistva. Buduci da
je odredbom &lanka 11. stavka 1. ZPS-a propisano da subjekti koji nisu navedeni u
&lancima 6., 9.a i 9.f ZPS-a ne smiju tu djelatnost obavljati, podnositelj smatra da
podatke koji su predmet zahtjeva sud treba brisati iz sudskog registra.

9. 1z podataka u sudskom registru za subjekt upisa INDOK d.o.o0. proizlazi da
su predmet poslovanja drustva raunovodstveni i revizijski poslovi - porezno
savjetovanje, zatim, savjetovanje u vezi s poslovanjem i upravijanjem te
iznajmljivanje prijevoznih sredstava.

10. U tvrtki drustva naznaéena je djelatnost poreznog savjetovanja.

11. Osnovano podnositelj Zalbe ukazuje na odredbe Izmjene i dopune Zakona
o poreznom savjetni$tvu (,Narodne novine“ broj 115/16) kojima je propisano da
djelatnost poreznog savjetnitva mogu obavljati druStva s ogranienom
odgovornodéu za porezno savjetnistvo, koja su duzna svoje poslovanje uskladiti s
odredbama tog Zakona i koja prema odredbi ¢lanka 3. tog Zakona moraju imati u
radnom odnosu na puno radno vrijeme najmanje jednog poreznog savjetnika s
odobrenjem za rad iz ¢lanka 5. stavka 3. ZPS-a.

12. Prema odredbi &lanka 5. ZPS-a se poreznim savjetnistvom moZe baviti
fizicka osoba koja ima odobrenje za rad i djelatnost obavljaju u skladu s odredbama
ovoga Zakona, a koje odobrenje nakon ispunjenja op¢ih i posebnih uvjeta izdaje
upravo Hrvatska komora poreznih savjetnika koja izdaje diplomu o poloZzenom ispitu i
upisuje ju u Imenik osoba koje su poloZile ispit za poreznog savjetnika.

13. Odredbom ¢&lanka 17.a ZPS-a propisano je da suglasnost na ispunjavanje
uvjeta za upis drustva koje se bavi djelatno$¢u poreznog savjetovanja daje Hrvatska
komora poreznih savjetnika te da takvo drustvu u tvrtki treba koristiti oznaku
Jporezno savjetnistvo*.
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14. |1z navedenih odredbi proizlazi da je za obavljanje djelatnosti poreznog
savjetniStva drustva s ograniéenom odgovornosti potrebno ispunjenje zakonom
propisanih uvjeta kao i pribavljanje suglasnosti nadleznog tijela — Hrvatske komore
poreznih savjetnika, a trgovacka drustva koja su registrirana za porezno savjetnistvo
i koja u nazivu tvrtke koriste oznaku ,porezno savjetnistvo®, bez obzira na pravni
oblik, duzna su uskladiti svoje poslovanje i ispuniti uvijete propisane tim Zakonom
kako je propisano odredbom ¢lanka 16. ZIDZPS/16.

15. Prema odredbi ¢lanka 32. stavka 4. Zakona o trgovackim drustvima
(,Narodne novine“ broj: 111/93, 34/99, 121/99, 52/00, 118/03, 107/07, 146/08,
137/09, 111/12, 125/11, 68/13, 110/15, 40/19, 34/22, 114/22, 18/23, 130/23 i 136/24;
dalje: ZTD), ako je zakonom za pojedine djelatnosti propisano da se mogu obavljati
samo na temelj suglasnosti, dozvole ili drugog akta nadleznog tijela (suglasnost za
djelatnost), takvu djelatnost mogu obavljati samo drustva koja dobiju suglasnost te se
tada djelatnost za koju je potrebna suglashost upisuje u glavnu knjigu sudskog
registra, i to samo na temelju propisane suglasnosti. Upis djelatnosti za koju je
potrebna suglasnost u sudski registar na isti nacin propisuje ¢lanak 51. ZSR-a.

16. Zahtjev za brisanje subjekta upisa iz sudskog registra pravilno je odbijen,
iako s pogres$nim obrazloZzenjem da zahtjev nije osnovan jer podnositelj nije dostavio
rieSenje o zabrani rada prema odredbi ¢lanka 18. Zakona o poreznom savjetnistvu.
Taj ¢lanak regulira situaciju u kojoj drustvu, koje je imalo suglasnost, podnositelj
zabrani obavljanje djelatnosti, dok u predmetnom zahtjevu podnositelj navodi upravo
suprotno, da se radi o drustvu koje djelatnost obavlja bez suglasnosti. Medutim, s
obzirom na &injenice kojima podnositelj obrazlaze podneseni zahtjev, prema ocjeni
ovog suda zahtjev za brisanje drustva ipak je trebalo odbiti. Razlozi navedeni u
zahtjevu odnose se na nedostatak suglasnosti odnosno uvjeta za obavljanje jedne od
djelatnosti koja ¢ine predmet poslovanja drustva. Iz odredbi Zakona o poreznom
savjetnistvu i Zakona o sudskom registru ne proizlazi da se radi o razlozima zbog
kojih sud donosi odiuku o brisanju subjekta upisa.

17. U odnosu na zahtjev za brisanje naznake predmeta poslovanja iz tvrtke
drustva kao i predmeta poslovanja — porezno savjetnistvo iz sudskog registra, prema
ocjeni ovog suda pogresno je primijenjeno materijalno pravo.

18. Naime, odredba ¢&lanka 11. ZPS-a propisuje da djelatnost poreznog
savjetnistva ne smiju obavljati niti se predstavljati za poreznog savjetnika fiziCke i
pravne osobe koje nisu navedene u odredbama cClanaka 6., 6.a, 9.a do 9.f. tog
Zakona. Prema stavku 2. tog ¢lanka, Komora ¢e, ako ima saznanja o Cinjenicama
koje opravdavaju sumnju da netko obavlja djelatnost poreznog savjetnistva ili se
predstavlja za poreznog savjetnika suprotno ¢lanku 3. ovoga Zakona, o tim
ginjenicama izvijestiti nadlezni registar i tijelo koje ¢e na temelju toga pokrenuti
propisani postupak zabrane obavljanja djelatnosti i/ili izricanje propisane kazne.

19. Prvopodnositelj osnovano u zalbi ponavlja da nije nadlezan donijeti odluku
o zabrani obavljanja djelatnosti iz ¢lanka 11. stavka 2. ZPS-a.
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20. Ovaj zaklju¢ak sud temelji na odredbama Zakona o poreznom
savjetnistvu, kojim su, za razliku od Clanka 11. ZPS-a, izri¢ito popisane okolnosti u
kojima podnositelj donosi odluku o zabrani rada ili obavljanja djelatnosti poreznog
savjetniStva. Takvu odluku Komora donosu u slu€aju iz 12. ZPS-a, kad je porezni
savjetnik imao odobrenje za obavljanje djelatnost koje potom prestaje iz propisanih
razloga. | iz odredbe ¢&lanka 18. ZPS-a, kojom je izrijekom je propisano da Komora
donosi rjeSenje o zabrani rada drustva i brisanju iz imenika drustava za porezno
savjetnistvo, proizlazi da se odnosi na slucaj kad je drustvo prethodno djelatnost
obavljalo na temelju suglasnosti podnositelja. Takoder, iz Statuta Hrvatske komore
poreznih savjetnika, na ¢ije odredbe ukazuje i prvostupanjski sud u pobijanoj odluci,
proizlazi da izvr$ni odbor Komore donosi rieSenje o prestanku ili zabrani obavljanja
djelatnosti poreznog savjetnika u slu¢aju iz €lanka 12. i ¢lanka 18. ZPS-a, no, u
nadleznosti izvrénog odbora podnositelja ne spominje se odluka iz ¢lanka 11. ZPS-a.

21. Stoga je zakljutak ovog suda da podnositelj zahtjeva osnovano navodi
kako rje$enje o prestanku drustva ili zabrani obavljanja djelatnosti prema odredbama
Zakona o poreznom savjetni$tvu donosi podnositelj kad se radi o djelatnosti za koju
je prethodno izdana suglasnost (Elanci 12. i 18. ZPS-a), dok iz odredbe &lanka 11.
ZPS-a proizlazi da je u slu¢aju kad takvu suglasnost podnositelj zahtjeva nije izdao
on obavjestava nadlezni registar i tijelo koje ¢e na temelju toga pokrenuti propisani
postupak zabrane obavljanja djelatnosti ifili izricanje propisane kazne. Postupak
zabrane obavljanja djelatnosti i nadlezno tijelo propisuju odredbe Zakona o zabrani i
sprieéavanja obavljanja neregistrirane djelatnosti (,Narodne novine" broj: 61/11 i
66/19) prema kojem Drzavni inspektor u inspekcijskom nadzoru izdaje rjesenje o
zabrani obavljanja djelatnosti kad pravna osoba nema zakonom propisane akte o
ispunjavanju uvjeta za obavljanje registrirane djelatnosti.

22. Isto tako, osnovano podnositelj navodi da je obveza podnositelja iz
odredbe &lanka 11. stavka 2. ZPS-a i sankcija u vidu nov&ane kazne propisana
odredbom &lanka 30.a ZPS-a, ne utjeu na duznost registarskog suda postupiti po
odredbi &lanka 63., u vezi s ¢lancima 51., 7.1 8. ZSR-a.

23. Clankom 63. ZSR-a propisan je postupak brisanja ili promjene podataka u
registru, uslijed izmjene zakona ili odluénih Cinjenica, koji registarski sud provodi po
sluzbenoj duznosti ili na zahtjev osobe koja ima pravni interes, ovlastenog tijela ili
osobe.

24. Subjektu upisa izmjenom zakona propisana je obveza uskladivanja
poslovanja s odredbama o ispunjavanju uvjeta i pribavljanja suglasnosti za obavljanje
djelatnosti koja je kao predmet poslovanja upisana u sudski registar. U slu¢aju kad
on takvu suglasnhost prethodno nije imao, odnosno, nije pribavio nakon izmjena
zakona, osnova za upis brisanja podataka iz sudskog registra vezana je uz Cinjenicu
pribavljanja takve suglasnosti i ispunjava propisanih uvjeta a ne uz odluku iz
upravnog postupka inspekcijskog nadzora nad radom drustva.

25. Hrvatska komora poreznih savjetnika, kao strukovna udruga s javnim
ovlastima koja izdaje suglasnost i vodi evidenciju o drustvima koja ispunjavaju uvjete
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za obavljanje djelatnosti poreznog savjetnistva propisane zakonom, sukladno odredbi
clanaka 7. i 8. ZSR-a podnijela je predmetni zahtjev jer subjektu upisa zbog propusta
da poslovanje uskladi s izmjenama zakona nije dopusteno obavljati djelatnost koja je
kao predmet poslovanja upisana u sudski registar. Radi navedenog potrebno je
utvrditi jesu li ispunjene pretpostavke za brisanje ili promjenu podataka na koje se
odnose tocke Il. i lll. izreke pobijanog rjesenja.

26. Slijiedom navedenog, trebalo je primjenom odredbe ¢&lanka 380. todke 2.
ZPP-a rijesiti kao u tocki |. izreke, a primjenom odredbe &lanka 380. tocke 3. ZPP-a
donijeti odluku iz toCke lI. izreke ovog rjesenja.

27. Sud ¢e u ponovnom postupku postupiti po odredbama ¢lanka 63. stavaka
3. do 6. ZSR-a, pozvati subjekt upisa na dostavu prijave za izmjenu upisanih
podataka ili na ocitovanje na podneseni zahtjev te ¢e ovisno o utvrdenim &injenicama
ocijeniti osnovanost zahtjeva podnositelja.

Zagreb, 16. srpnja 2025.
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